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1.° Ciclo em Direito
Filosofia do Direito e Metodologia Juridica II

Prova Global de Avaliagdo Continua 06 de Junho de 2022
Docentes: Doutor Fernando José Bronze 10h00m as 13h00m
Dr. Flavio Setrano Roques 4.° Ano/Diurno
L

Diga, sucintamente, o que entende por:
a) Metodonomologia
b) Juizo decisério
¢) Racionalidade problematico-sistematica
d) Sistema juridico
e) Fundamentos e critérios
f) Interpretagao juridica
2) Norma-problema
h) Analogia
1) Momento pressuponente
j)  Momento controversial

II.
«A (igualmente repensada) questio-de-direito desdobra-se também em dois momentos (...)»

Em jeito de comentario a esta afirmacgio, identifique e caracterize os referidos
momentos.

I11.
Almerindo, portugués, aquando da renovagao do cartao de cidadao, exigiu ser fotografado
com um escorredor na cabega, para que assim ficasse na fotografia do Cartao de Cidadao
(CC). Almerindo ¢ crente do “Pastafarianismo”, um movimento, originario dos Estados
Unidos da América (em 2005), que se auto-identifica como religiao satirica. Este movimento
¢ inspirado no “Monstro do Esparguete Voador” e tem no escorredor, justamente, o seu
principal simbolo religioso, que os respetivos fiéis tentam normalizar em documentos
oficiais.
Almerindo, apesar de invocar insistentemente motivos religiosos, viu sempre recusada a sua
pretensao pelo Instituto dos Registos e do Notariado (IRN). Um dos argumentos de
Almerindo foi a permissao em outros paises, em especial da Republica Checa e da Austria,
que ja autorizaram cidaddos seus a fazer a foto do documento de identificacao com aquele
apetrecho culinario.
A norma legal portuguesa dispoe o seguinte quanto a fotografia no cartdo de cidadao: “as
coberturas de cabeca ndo serdo aceites, exceto em circunstancias que a autoridade
competente do Estado aprove especificamente”, e que “tais circunstancias podem ser
religiosas, médicas ou culturais.
Em alguns paises, com a Nova Zelandia, o Pastafarianismo ja ¢ reconhecido oficialmente
como religido.
Almerindo intentou uma ac¢ao em tribunal para fazer valer a sua pretensao.

Caso fosse chamado/a, enquanto jurista, a pronunciar-se sobre esta controvérsia
como decidiria? Ajuize do problema tendo em consideragdo as diversas questdes
metodoldgicas estudadas, em especial quanto a interpretagao juridica.
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TOPICOS DE CORRECCAO

Diga, sucintamente, o que entende pot:

a) Metodonomologia

Referir que o termo smetodonomologia é uma palavra compdsita em que todos os
segmentos que a formam tém origem grega, a saber: weta + hodos + nomos + logos
= Caminho + objectivo + lei/direito + racionalidade;

Mencionar que a metodonomologia tem por objecto fundamental a pratico-
normativamente racionalizada realizacdo judicativo-decisoria do direito (Fernando José
Bronze). A metodologia juridica, ou metodonomologia, ocupa-se, pois, do
caminho mental racionalizadamente percorrido pelo jurista decidente para
atingir o objectivo de realizar adequadamente o Direito. Noutras palavras, a
metodologia juridica trata do conjunto de operacées do intelecto ou do
processo de reflexdo e raciocinio mental que permite por adequadamente um
problema juridicamente relevante, carecido de solucdo, e desenhar e construir,
em termos pratico-normativamente apropriados e, portanto, em termos justos,
a decisio desse problema. Esta, pois, em causa, na metodologia juridica, a
determinacao, a elaboracdo, o afinamento, do denominado modelo metidico-
Juridico (Castanheira Neves).

Para mais desenvolvimentos: Fernando José Bronze, Metodologia do Direito,

(Imprensa da Universidade de Coimbra: Coimbra, 2020), pp. 60 a 100.

b) Juizo decisorio

Referir que o juizo decisorio é o objecto da metodonomologia.

Aludir a ideia de oximoro, explicando o seu significado e alcance.

Explicar as duas dimensdes do juizo decisorio: juizo e decisao. A decisdao
corresponde a dimensao subjectiva do exercicio medonomologico, a voluntas. O
juizo, enquanto «pondera¢ao prudencial, de realizacdo concreta, orientada por
uma fundamentacdao circunstancialmente adequada, argumentativamente
convincente e normativo-juridicamente intencionada», corresponde a dimensao
objectiva ou racional do referido exercicio.

Acentuar ainda que o juizo - que é um juizo-julgamento pratico-normativo -
tem tracos identitarios formais e materiais. Formalmente, surge no ambito de
uma “controvérsia processualmente disciplinada” (o processo) e ¢ formulado
por um terceiro imparcial e independente nessa controvérsia (o juiz).
Materialmente, implica a “autonomiza¢ao de um problema juridico concreto”
(de natureza civil, penal, administrativa, fiscal, laboral ou outra) e a
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“pressuposi¢iao do adequadamente recortado sistema de normatividade juridica
vigente”.

Para mais desenvolvimentos: Fernando José Bronze, Metodologia do Direito,

(Imprensa da Universidade de Coimbra: Coimbra, 2020), pp. 100 a 108.

c) Racionalidade problematico-sistematica

Referir que este topico remete a dimensio noematica do algoritmo
metodonomolégico (pensa-se o qué?) e foi estudado no ambito da denominada
cartografia das racionalidades disponiveis.

Alusao muitissimo breve as racionalidades axiomatica, teorética e finalistica (ou
teleotecnolégica) e as criticas que lhe sao dirigidas pelo Professor-regente
Referir e desenvolver a ideia-forte de que a racionalidade metodolégico-
juridicamente adequada ¢, necessariamente, uma racionalidade pratica de
caracter argumentativo, enfim, uma racionalidade problematico-sistematica (e
analdgica), na medida vai sempre implicada a relacao problema-sistema (problema
judicando e sistema fundamento).

Para mais desenvolvimentos: Fernando José Bronze, Metodologia do Direito,
(Imprensa da Universidade de Coimbra: Coimbra, 2020), pp. 135 a 173.

d) Sistema juridico

Comecar por referir que sistema juridico, além se ser o modo de objectivagao
do direito, ¢ um dos dois pdlos do exercicio metodonomoldgico (ou outro é o
problema). O sistema (juridico) e o problema sio as “dimensoes
noematicamente irredutiveis da racionalidade metodoldgico-juridicamente
adequada”.

Alinhavar uma brevissima caracterizacdo do sistema juridico aludindo, em
particular, as suas caracteristicas, explicando-as sinteticamente (sistema
pluridimensional, aberto, material e de histérica reconstituicao regressiva) € a
sua composicao (o sistema integra problemas, fundamentos e critérios e ¢
constituido por diversos estratos, especificamente, o sentido do direito, os
principios normativos, as normas juridico-legais, a jurisprudéncia judicial, a
doutrina ou dogmatica e a realidade juridica).

Para mais desenvolvimentos: Fernando José Bronze, Metodologia do Direito,
(Imprensa da Universidade de Coimbra: Coimbra, 2020), pp. 175 a 204.
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e) Fundamentos e critérios

Sublinhar, em jeito de enquadramento, que uma das caracteristicas do sistema
juridico ¢ a sua pluridimensionalidade. O sistema juridico ¢ essencialmente
constituido por problemas, fundamentos e critérios.

Referir que os fundamentos constituem a dimensio material do sistema
juridico, que, por sua vez, ¢ integrada pelo sentido do direito e pelos principios
normativos.

Caracterizar em tragos brevissimos quer o sentido do direito quer os principios
normativos.

Mencionar que os critérios configuram uma dimensao de cunho mais formal
do sistema juridico, que ¢ integrada, no essencial, por critérios juridico-legais
(normas legais), critérios jurisprudenciais (precedentes jurisdicionais) e critérios
doutrinarios (modelos dogmaticos ou doutrinarios).

Alinhavar algumas (curtas) notas sobre cada um dos tipos de critérios
mencionados.

Para mais desenvolvimentos: Fernando José Bronze, Metodologia do Direito,

(Imprensa da Universidade de Coimbra: Coimbra, 2020), pp. 185 a 201.

f) Interpretagao juridica

Referéncia ao entendimento, que se reputa apropriado, do que seja a interpretacio
Juridica: a tarefa de determinagao do sentido pratico-normativamente adequado
que um certo critério juridico-legal, uma certa norma legal, visa exprimir,
maxime por referéncia a um problema juridico concreto;

Mencionar que a interpretacio juridica é um especifico problema
metodonomolégico, pois a pratico-normativamente racionalizada realizacdo
judicativo-deciséria do direito ¢ uma tarefa que, num sistema do tipo legislativo
como 0 nosso, se cumpre, as mais das vezes, recorrendo a critérios legais
(normas legais);

Breve alusao a perspectiva tradicional (positivista) da interpreta¢ao juridica,
referindo os quatro topicos que essencialmente interessavam nessa visao das
coisas: o objecto, os objectivos, os elementos ¢ os resultados da interpretagao
juridica, concluindo, neste ponto, que esses topicos sao hoje vistos de forma
completamente diferente, destacando, em particular, (i) a distingao entre norza-
texto e norma-problema, (ii) a importancia do elemento teleolégico, (iif) a diferente
compreensao do sistema juridico, que implica uma diversa compreensiao do
elemento sistematico (de um sistema formal de normas para um sistema
material constituido por fundamentos, critérios e problemas), (iv) a alteracdo
quanto ao modo de ver o elemento histérico que hoje ndo esta tanto — ou tdo
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s6 - relacionado com os trabalhos preparatérios que levaram a elaboragao da
norma/lei, mas antes com o quadro problematico do pensamento juridico em
que a questio/problema se inscreva, (v) e a admissibilidade de resultados
interpretativos para além da letra da lei e até contra a propria letra da lei
(interpretacao correctiva; reducgao e extensao teleolégica).

g) Norma-problema

Como ja atras mencionado (alinea f), a ideia de norma-problema surge no ambito
da tematica da interpretagdo juridica, compreendida em termos pratico-
normativos, mais especificamente a proposito do objecto da interpretagao (o
que é que se interpreta?) e remete a distingao entre norma-texto € norma-problema.
Mencionar que na perspectiva tradicional da interpretacao juridica olhava-se a
norma interpretanda como um texto, como um enunciado linguistico, e o que
importava determinar era o “significado semantico-sintatico” do preceito legal.
Dizer que, na perspectiva pratico-normativa, a norma interpretanda é encarada
como norma-problema, isto é, como um critério juridico, com uma determinada
intencionalidade problematica, suscetivel de ser mobilizado para solver um
caso-problema concreto juridicamente relevante.

Acrescentar que, nesta visao das coisas, o que importa recortar ¢ um sentido
normativo-juridicamente adequado do critério, tarefa essa que implica a
necessidade considerar o “contexto de aplicagio” da norma (o problema
concreto) e o seu “contexto de significacao” (o sistema juridico).

Para mais desenvolvimentos: Fernando José Bronze, Metodologia do Direito,
(Imprensa da Universidade de Coimbra: Coimbra, 2020), pp. 280 a 290

h) Analogia

Mencionar, com breve caracterizagdao, que a analogia é, no ambito do exercicio
metodonomoldgico, o operador noético.

Aludir a ideia forte de relagao-correspondéncia.

Referéncia a tradicional distingao entre analogia /egis e analogia 7uris e a critica
que lhe ¢é dirigida pela Professor-regente.

Dizer que, na perspectiva assumida no curso, a analogia /egis traduz a relacao-
correspondéncia, situada no mesmo plano, entre a “relevancia problematica da
norma-critério juridico e o mérito do problema concretamente judicando”,
enquanto a analogia iuris, exprime a relacio-correspondéncia, também situada
no mesmo plano, entre a “relevancia problematica do principio normativo € o
mérito do problema concretamente judicando”.
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Para mais desenvolvimentos: Fernando José Bronze, Metodologia do Direito,

(Imprensa da Universidade de Coimbra: Coimbra, 2020), pp. 223 a 243

a0
i) Momento pressuponente

Referir que este topico remete a equagao metodonomoldgica e a uma das duas
questoes que a integram, no caso, a questdo-de-facto (a outra é a questao-de-
direito).

Qualificar o momento pressuponente da questio-de-facto, acentuando,
nomeadamente, ser este 0 momento do apuramento da relevancia juridica do
caso, isto é, 0 momento da sua objectiva determinac¢ao e adequada qualificacao.

Para mais desenvolvimentos: Fernando José Bronze, Metodologia do Direito,

(Imprensa da Universidade de Coimbra: Coimbra, 2020), pp. 308 a 312.

j) Momento controversial

Referir que este topico remete a equagao metodonomoldgica e a uma das duas
questoes que a integram, no caso, a questdo-de-facto (a outra é a questao-de-
direito).

Caracterizar o momento controversial, dizendo, em particular, que é aquele em
que, pressuposta e assumida a normatividade juridica, se procura apurar a
verdade judicial — ou verdade processual — e que reporta ao quadro de reflexoes
em torno da prova juridica.

Para mais desenvolvimentos: Fernando José Bronze, Metodologia do Direito,
(Imprensa da Universidade de Coimbra: Coimbra, 2020), pp. 312 a 316.

II
«A (igualmente repensada) questio-de-direito desdobra-se também em dois momentos (...)»

Em jeito de comentario a esta afirmacgdo, identifique e caracterize os referidos
momentos.

No ambito do comentario, referir que os dois momentos em que,
analiticamente, se pode desdobrar a questio-de-direito sio o momento
problematico-sistematico e 0 momento especificamente judicativo.
1zer que no momento problematico-sistematico (que Castanheira Neves
Dizer no momento problematico-sistemati Castanheira N
designa por “questdo-de-direito” em abstrato) “o que esta em causa, no
horizonte de um sistema do tipo do nosso, ¢ a seleccao, no corpus iuris vigente
b b b
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de um critério (legal, jurisidicional ou doutrinal) ou/e de um fundamento (g
de um principio normativo), que, em vista da respectiva intencionalidade
problematica, hipoteticamente se adeque ao - e, portanto, se possa “‘trazer-a-
correspondéncia” com o - determinado e comprovado (...) problema
concretamente judicando”

Explicitar que o momento especificamente judiciativo (que Castanheira Neves
designa por “questao-de-direito em concreto) é o momento do “teste crucial (o
da “experimentacao”) a que o(s) referido(s) critério(s) e/ou fundamento(s) tem
(tém) de ser submetidos para vir(em) a assimilar o caso concretamente
judicando - que remete, portanto, aos resultados da interpretacao e que poe
termo ao exercicio metodonomoldgico.

Para mais desenvolvimentos: Fernando José Bronze, Metodologia do Direito,

(Imprensa da Universidade de Coimbra: Coimbra, 2020), pp. 316 a 351.

III
Almerindo, portugués, aquando da renovagao do cartao de cidadio, exigiu ser fotografado
com um escorredor na cabega, para que assim ficasse na fotografia do Cartao de Cidadao
(CC). Almerindo é crente do “Pastafarianismo”, um movimento, originario dos Estados
Unidos da América (em 2005), que se auto-identifica como religido satirica. Este movimento
¢ inspirado no “Monstro do Esparguete Voador” e tem no escorredor, justamente, o seu
principal simbolo religioso, que os respetivos fiéis tentam normalizar em documentos
oficiais.
Almerindo, apesar de invocar insistentemente motivos religiosos, viu sempre recusada a sua
pretensao pelo Instituto dos Registos e do Notariado (IRN). Um dos argumentos de
Almerindo foi a permissao em outros paises, em especial da Republica Checa e da Austtia,
que ja autorizaram cidaddos seus a fazer a foto do documento de identificacio com aquele
apetrecho culinario.
A norma legal portuguesa dispoe o seguinte quanto a fotografia no cartao de cidadao: “as
coberturas de cabegca nio serdo aceites, exceto em circunstancias que a autoridade
competente do Estado aprove especificamente”, e que “tais circunstancias podem ser
religiosas, médicas ou culturais.
Em alguns paises, com a Nova Zelandia, o Pastafarianismo ja ¢ reconhecido oficialmente
como religido.
Almerindo intentou uma ac¢ao em tribunal para fazer valer a sua pretensao.

Caso fosse chamado/a, enquanto jurista, a pronunciar-se sobre esta controvérsia
como decidiria? Ajuize do problema tendo em consideragio as diversas questdes
metodoldgicas estudadas, em especial quanto a interpretagao juridica.

Sublinhar qual é o objecto fundamental da metodologia juridica ou metodonomologia:
a pratico-normativamente racionalizada realizacdo judicativo-deciséria do
direito, tarefa que, num sistema do tipo legislativo como o nosso, se cumpre, as
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mais das vezes, recorrendo a critérios legais (normas legais), o que nos remete
ao especifico problema metodolégico da interpretacao juridica;

Referéncia ao entendimento, que se reputa correcto, do que seja a interpretacio
Juridica: a tarefa de determinagao do sentido pratico-normativamente adequado
que um certo critério juridico-legal, uma certa norma legal, visa exprimir,
maxime por referéncia a um problema juridico concreto;

Breve alusao a perspectiva tradicional (positivista) da interpretagao juridica,
referindo os quatro topicos que essencialmente interessavam nessa visao das
coisas: o objecto, os objectivos, os elementos e os resultados da interpretagao
juridica, concluindo, neste ponto, que esses topicos sao hoje vistos de forma
completamente diferente, destacando, em particular, (1) a distingao entre #ormza-
texto e norma-problema, (ii) a importancia do elemento teleolégico, (iif) a diferente
compreensao do sistema juridico, que implica uma diversa compreensao do
elemento sistematico (de um sistema formal de normas para um sistema
material constituido por fundamentos, critérios e problemas), (iv) a alteracao
quanto ao modo de ver o elemento historico que hoje nao esta tanto — ou tao
s6 - relacionado com os trabalhos preparatérios que levaram a elaboragao da
norma/lei, mas antes com o quadro problemitico do pensamento juridico em
que a questio/problema se inscreva, (v) e a admissibilidade de resultados
interpretativos para além da letra da lei e até contra a propria letra da lei
(interpretacdo correctiva; reducao e extensao teleologica);

Identificagdo as questdes fundamentais da equagdo metodonomologica: (i)
apurar com exactiddio o mérito do problema juridico subjacente ao caso
carecido de solucao (questdo-de-facto adequadamente compreendida); (ii)
recortar adequadamente a intencionalidade problematico-normativa do critério
e¢/ou fundamento mobilizavel, apurando, nomeadamente a serventia dele, qual
o tipo de problema para que ele ¢ util (questao-de-direito);

Referéncia aos seguintes pontos: no nosso sistema, as mais das vezes, para
solucionar o problema concreto, o jurista decidente tem disponivel um critério
juridico-legal, que, como dado, ¢ um enunciado linguistico, mas como objecto
¢ um critério juridico-regulativo, que tem uma intencionalidade problematica
(qual o tipo de problema?) e uma intencionalidade axiologica (gual o fundamento por
detrds?); tendo em conta que ha aqui dois problemas — o problema-tipo e caso-
problema - que na sua diferenca podem ter semelhancas relevantes, cabe ao jurista
decidente a tarefa de trazer a correspondéncia, através de um exercicio de
ponderagao analdgica (pois os dois polos estao no mesmo plano) assente numa
analitica explicitante e numa racionalidade do tipo argumentativo. E tudo isto
integra o chamado - e ja atras referido - juizo decisdrio,

Alinhavar uma reflexdo minima sobre o mérito do problema interpelando (na
hipdtese no teste);

Esbocgar algumas ideias em torno da intencionalidade normativa do critério (ou
critérios) eventualmente mobilizavel(eis) procurando apurar a sua relevancia, a

Cotagdes:

I —1 valor por alinea IT — 4 valores III — 6 valores



LU S @F oNaA

FACULDADE
DE DIREITO

teleologia e os fundamentos (a relevancia, a intencionalidade teleologica e a
intencionalidade axioldgica), com alusio expressa a liberdade religiosa, a
liberdade de expressio e ao principio da igualdade.

Para mais desenvolvimentos: Fernando José Bronze, Metodologia do Direito,

(Imprensa da Universidade de Coimbra: Coimbra, 2020), pp. 300 a 351.
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