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Direito Penal I - 2.° ano (diurno)
Epoca Especial - 1.° Semestre
5 de Julho de 2022

Duragio: 3 horas

GRUPO1

(1,5 valores cada item)

Exemplificando, refira sucintamente o que entende por:

1. direito penal classico e direito penal secundario;

o situar o item no horigonte da “ciéncia do direito penal total (conjunta)”, que abrange, entre outros, o direito penal

cldssico e o direito penal secunddrio;

* destacar que o direito penal cldssico (primdrio ou comum) acolbe o niicleo de densidade on ressonancia axioldgica
do direito penal, com referéncia a criminalidade tradicional, centrada em bens juridicos individnats, como os crimes

contra a vida, o patriminio, a liberdade, a honra, etc.;

* indicar que, por sua veg, o direito penal secunddrio acolhe onas de incriminacdo com menor densidade on
ressondncia axiolggica, geralmente ligada aos fendmenos da criminalidade tardo-moderna on contemporinea,
tendencialmente voltada para bens juridicos ndo estritamente individuais, geralmente tutelados por legislagao penal
avulsa, como o direito penal econdmico, o direito penal informdtico, o direito penal da comunicagio, o direito penal

do consumo, o direito penal fiscal, o direito penal do ambiente, etc.;

o sinalizar que o critério de distingdo formal, orientado pela insercao da matéria no Codigo Penal ou em legislagao
extravagante, ¢ meramente indicativo (ndo absoluto), por reflectir uma escolha de técnica legislativa, sendo
verdadeiramente determinante o critério material; assim, o direito penal ambiental, v.g., embora contendo

incriminagoes inscritas no Codigo Penal, integra o direito penal secunddrio (Licoes, pp. 30-35).

o exemplificar.

2. descriminalizagao e despenalizagio;

* relacionar ambos os conceitos com a “ciéncia do direito penal total (conjunta)” e a tematica do dmbito de aplicagao

da lei penal no tempo;
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* indicar que no fendmeno da descriminalizacao o legislador apaga totalmente do catilogo de crimes uma determinada

infracedo, sem que seja transformada em contraordenagdo;

* pontuar que, diversamente, no fendmeno da despenalizacao o legislador deixa de conceber uma dada infraceao como
crime, embora continne a sanciond-la dentro do “direito penal total” (despenalizacdo absoluta ou impripria), agora
apenas como contraordenagdo (a conduta deixa de ser penalizada e passa a ser acoimada); on apenas vem redugir
ou suavigar os limites (minimos ou maximos) da moldura penal abstractamente prevista para um determinado crime

(despenalizacdo relativa ou pripria) (Licoes, pp. 35, 45, 47 ¢ 91);

o exemplificar.

3. principio da irretroactividade da lei penal;
e enguadrar o item na temadtica do ambito da aplicacio da lei penal no tempo;

o sublinhar o significado garantistico do principio da irretroactividade da lei penal, a luz, do progressiva humanizagao
do exercicio do jus puniendi estadual e dos valores de certeza e seguranca juridica, indicando o seu papel como
dimensao negativa do principio da legalidade criminal, enquanto exigéncia de que algném so pode ser punido se o
Jacto estiver descrito como crime e sancionado abstratamente com pena por lei anterior ao momento da sua pritica
(nullum crimen, nulla poena sine praevia lege); sinalizar que esta garantia também alcanga as medidas de seguranga

(CRP, artigo 29.% CP, artigos 1., n." 1 ¢ 2, ¢ 2.°, n.” 1);

o mencionar que, em virtude do seu cardcter garantistico, sendo o direito penal uma ordem de liberdade, a proibicao
de irretroactividade cobre apenas as alteracies legislativas em prejuizo do agente (in malam partem), permitindo e até
mesmo exigindo a aplicago retractiva da nova lei se esta for favordvel ao agente (in bonam partem); concluir que hd,
portanto, um principio da retroactividade da lei penal mais benéfica, com regime proprio estabelecido no artigo 2.",

n" 2, 3 ¢4 do Cddigo Penal;
* convocar os critérios legais de determinagio do tempo do facto (tempus delicti), nos termos do artigo 3.° do CP;

o exemplificar (Ligoes, pp. 88-95);

4. principio da territorialidade da lei penal;
e enguadrar o item na temadtica do ambito da aplicacao da lei penal no espagoy

o explicar brevemente o regime legal aplicavel (artigos 4., 5.° ¢ 6.° do CP), com a especificacao dos fundamentos

normativos que o integram, sublinhando o papel central da territorialidade como principio geral [ basilar que se
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articula com os principios complementares da nacionalidade, da defesa dos interesses nacionais, da nniversalidade e

da administragdao supletiva da justica penaly

e sinalizar que o principio em comento se baseia na ideia do Estado-nagao-territorio, mais concretamente (i) na
necessidade de evitar conflitos de competéncia entre diferentes jurisdigoes e (ii) na necessidade de realizar valores

considerados fundamentais por uma determinada comunidade de homens e mulberes historicamente situados;

* destacar que o critério do pavithao (CP, artigo 4.°, alinea b)) representa nma extensio on alargamento normativo

do principio da territorialidade para além dos limites estritamente geogrdficos:

* aludir aos parimetros legais de identificagio do local da pritica do facto, tal como enunciados no artigo 7.° do

Cddigo Penal (Licies, pp. 97-102).

5. texto-norma e norma-texto;

* relacionar ambos os conceitos com a tematica da interpretagdo em direito penal, na fungdo de elementos da chamada

“linha metodoldgica interpretativa”, enquanto exercicio de procura do direito justo para a solugio do caso concreto;

e identificar a texto-norma como substrato on objecto do processo interpretativo, sublinhando o natural cardacter
polissémico das significacoes decorventes das palavras que o legislador emprega e a insuficiéncia de uma abordagem
meramente gramatical da hermenéutica, sem prejuizo do seu importante papel garantistico que a moldura do sentido

literal possivel desempenha para a delimitacao entre a interpretagao permitida e a analogia proibida;

* referir a norma-texto como resultado da interpretagio metodologicamente orientada, isto é, como valoragao axiolggica
traduzivel ens um imperativo ou regra de comportamento subjacente ao texto-lei, on ainda como significado intrinseco

do comando normativo que se interpreta;

o exemplificar (Licoes, pp. 155-117).

6. Iluminismo no direito penal;

e referir o cardcter arbitrario, abusivo e violento do exercicio do direito penal na época do antigo regime, com a
utilizagao do sistema criminal como instrumento de perseguicao religiosa e ideoldgica, punindo-se em ampla medida
comportamentos meramente iporais e convices pessoais que Se desviassem dos padroes estabelecidos pelos titulares

do poder politico;

e sinalizar a importancia do Iluminismo no direito penal, enquanto movimento de racionalizacdo e humanigagao
das suas praticas, destacando o pensamento de Cesare Beccaria e a sua obra «Dos Delitos e das Penas» (1764),

bem como, no contexto do Lluminismo penal portugués, o pensamento de Pascoal de Melo Freire;
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e apontar, exemplificativamente, alguns contributos especificos da obra de Beccaria, tais como: a secularizagao do
Direito Penal (separagao entre justica terrena e justica divina); a legalidade dos crimes e das penas, com base na ideia
de contrato social; a nogao material de delito como danosidade social (nio mais pecado on lesa-magestade), assim ji
se antecipando a dimensdo critica do principio da ofensividade; o principio da necessidade (utilidade) do intervengao
do legislador em matéria criminaly a proibicio da tortura; a abolicdo da pena de morte e de ontras penais cruéis e
degradantes (corporais) e a reforma do sistema de sangies, assumindo a pena privativa de liberdade o papel central
(e sangoes pecunidrias para crimes sem violéncia); proporcionalidade entre os delitos e as penas; proibicio de processos

secretos; previsao da prescricao e reducdo da duragio do processo (Ligdes, p. 169-171, 174-175).

7. graus de ofensa ao bem juridico;

e identificar o principio da ofensividade (nullum crimen sine ininria) como parametro material do desvalor do ilicito
criminal, na dimensao axioligico-normativa, tendo em conta a sua relagdo com o conceito de bem juridico,

designadamente na sua funcdo critica ou legitimadoray

e apontar os trés graus de ofensa ao bem juridico, no gquadro da concepeao onto-antropoldgica, correspondendo a
diferentes espécies de crimes: (i) lesdo (dano-violacdo); (1) perigo concreto (concreto pdr-em-perigo); (iii) perigo abstrato

(cuidado-de-perigo);

o exemplificar (Ligoes, pp. 183-186, 192-194, 271-273).

8. concepgao classica do crime;

* caracterizar a concepedo cldssica do crime, representada pelo modelo 1iszt-Beling, como expressao do positivismo

naturalista, no quadro do monismo cientifico que vigorava na altura;

* assinalar as consequéncias dogmaticas da adopeao do dogma causal, quer na definicao da aceao como movimento
conporal voluntario que provoca uma modificacdo no mundo exterior, quer na compreensao da tipicidade como mero
Juizo descritivo destituido de gualquer valoragao, quer na abordagem da ilicitude como simples contradicao formal
com a ordem juridica considerada no sen todo, quer a tematizacao da culpa como mera ligagio psicoligica entre o

agente ¢ o factoy

o referir as dificuldades deste paradigma — v.g., em relagao dos delitos omissivos e no plano da culpabilidade conmo
dado psiquico onde nao ba lugar para a andlise de uma genuina reprovabilidade — e a necessidade de superacdo do

monismo cientifico através da introducdo de aspectos valorativos e normativos nas categorias do conceito de crime

(Ligoes, pp. 210-213).
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9. crimes de realizacio livre e crimes de realizacao vinculada;

o contextualizar a andlise no plano dos tipos de tipicidade, mencionando que tal classificacao dogmitica diz, respeito
a conduta do agente, sendo importante para interpretacao das normas incriminadoras, por auxiliar na identificagao

dos problemas relevantes para o juizo sobre o preenchimento da factualidade tipica;

* caracterizar os crimes de realizacdo livre como delitos materiais onde o que importa, em termos fundamentais, é a
produgao, por gualquer meio ou modo, do resultado tipico, nao relevando a especifica maneira como se desenvolve o

respectivo curso causaly

* diversamente, caracterizar os crimes de realizacdo vinculada como delitos materiais onde o tipo legal de crime exige
que o resultado penalmente relevante se verifique de uma certa maneira, sendo que, se nao for essa especifica conduta

que produza o resultado proibide, nio haverd, sequer, o preenchimento da tipicidade;

o exemplificar (Ligoes, pp. 270-271).

10. consentimento do ofendido.

e situar o consentimento no horizonte da dontrina geral da infraccdo criminal, como cansa de exclusao da ilicitude
do facto (CP, artigos 31.°, n.° 2, alinea d), com fundamento na manifestacao dos valores da antonomia e da liberdade

da pessoa, mencionando a diferenca perante a figura do acordo, enquanto cansa de atipicidade da conduta;

* indicar os pressupostos desta cansa de justificagao, designadamente a disponibilidade do respectivo bem juridico, a
capacidade para consentir e as condices de eficdcia/ validade, bem como o limite imposto pela clansula dos bons

costumes, enquanto resquicio da ligagdo entre o direito penal e a moral (CP, artigo 38.° n." 1, 2 ¢ 3);

o sublinbar o elemento subjectivo da cansa justificante e a peculiar solucao que o legislador encontrou para os casos
em que o consentimento do ofendido nao é conbecido pelo agente, com exclusio do desvalor do resultado e manutencao

do desvalor da acco (intengio), punivel ao abrigo do regime da tentativa (CP, artigo 38.° n.” 4);

o exemplificar (Licoes, pp. 329-324).

GRUPO II

(2,5 valores cada)

1. Aparicio caminhava pelo parque de Monsanto quando surpreendeu Belarmino agachado por
detras de um pinheiro. Como ha muito pretendia ajustar contas com este, aproveitou a sua posi¢ao

indefesa para o agredir com um forte pontapé. A verdade ¢ que, naquele momento, Belarmino
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estava prestes a matar Catarino a tiro de pistola, morte que Aparicio, com o seu comportamento,

evitou. Determine a responsabilidade penal de Aparicio.

* identificar a questao no quadro dos tipos justificadores, referindo a legitima defesa (de terceiro), nos termos do artigo

31.% n° 2, alinea a) e 32.° do Cddigo Penal;

* verificar os requisitos de natureza objectiva desta cansa excludente da ilicitude (Licoes, pp. 312-317) e analisar,
in casu, a existéncia, ou nao, do requisito de naturega subjectiva do tipo justificador, isto é, 0 “animus defendendi”/
conbecimento da situagao justificante, decidindo pela justificagio, on nao, das ofensas a integridade fisica cometidas

por Aparicio (artigo 143.°, n.° 1, CP);

* mencionar a problemditica da punibilidade do agente em situagoes de justificacio puramente objectiva, on seja, a
possibilidade do recurso, por analogia, a solucao vertida no n.” 4, do artigo 38°, do CP e as diferentes solucoes

punitivas dai decorrentes (Ligoes, pp. 304-300).

2. Belarmino ficou com algumas escoriagbes e dores na perna, pelo que foi transportado ao
hospital por Dionisio, que passava no local. A caminho do hospital, o automével em que Dionisio
transportava Belarmino foi abalroado pela viatura conduzida por Emanuel, que conduzia em
contramao. Do choque resultou a projec¢ao de Belarmino que embateu numa arvore, morrendo
na sequéncia deste embate. Considerando igualmente o referido em 1, a quem imputaria a morte

de Belarmino? Fundamente.

e contextualizar a questdo como problema de imputacio objectiva em sede de crimes materiais ou de resultado;
* expor as principais preposicoes em que assentam as principais teorias estudadas naquele dmbito — condigdes
equivalentes, adequacdo e conexdo do risco — e verificar, d lug de cada uma delas, a quem se poderd imputar a
morte de Belarmino;

iy . o e » . . . -
* criticar a teoria da “conditio sine qua non” e classificar o caso como situagdo de interrupeao do nexo cansal,
explicando por que motivo se deve afastar a imputacio do resultado morte a conduta de Aparicio e manter a

possibilidade de imputagio do mesmo a conduta de Emanuel (Ligoes, pp. 247-258).



